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  *شناختيِ تغيير علمي يك نظرية جامعهدربارة 

  1راد قانعي نيمحمدام ترجمه از: ،پيتر وينگارت

 ي مركز تحقيقات سياست علمي كشورشناس جامعهاستاد . 1

  10/05/1396: تاريخ پذيرش  15/03/1396 :تاريخ دريافت 
 

  1شناسي علم پس از كوهن سائل جامعهم. 1
شناسي علم چنـان عميـق و    نفوذ كوهن در جامعه

گسترده شده كه تقريباً به پايـة نفـوذ مرتـون رسـيده     
  در منظومه ظاهرشدهاست. با در نظر گرفتن دگرگوني 

رسد كـه   به نظر مي  شناسي علم، اساسي مسائل جامعه
. بدين ترتيب در شود يم او حتي دارد جايگزين مرتون

هسـتيم كـه   » مسئلهتغيير «حال حاضر ما شاهد يك 
ي مطالعه تقريباً انحصـاري  جا  بهشناسي علم را  جامعه

ها و  رفتار دانشمندان و سازمان دروني علم، نظام ارزش
و نيــز   هــاي آن، فراينــدهاي ارتباطــات و رشــد،هنجار

فرايندهاي ارزشيابي، كنتـرل و قشـربندي اجتمـاعي،    
شناسـي معرفـت    ي ديدگاهي مـرتبط بـا جامعـه   سو به

ــناختي     ــدهاي ش ــه در آن فراين ــت ك ــوق داده اس س
و در تعامـل بـا عوامـل     مطالعـه   قابـل مسائل  عنوان به

بـا:   (مقايسـه كنيـد   شـوند  يماجتماعي در نظر گرفته 
ــارنز و دالبــي ــارتيز  ؛1971؛ كينــگ 1970ب  ؛1972م

ــردي،  ). پـــيش1972وايتلـــي فـــرض چنـــين رويكـ
گرايانه است كـه بـر    شناسي اثبات گذاشتن معرفت كنار

 كاساس آن رشد معرفت علمي فرايندي انباشتي و ي ـ
هـاي   علمي بلكـه مـلاك  » روش« تنها نهي است و بعد 

                                                                                      
اي از پيتر وينگـارت اسـت. مشخصـات مقالـة      اين مقاله ترجمه مقاله *

  باشد: اصلي به شرح زير مي
Peter Weingart, (1974), On a Sociological Theory of  
Scientific Change, in: Richard Whitley (edi.), Social Processes 
of Scientific Development, London and Boston: Routledge & 
Kegan Paul. 

 ري جـاودان هسـتند  داراي اعتبـا  آنمنطقي ناشـي از  
، 73:  1966؛ اسـتورر  1957مرتـون (مقايسه كنيد بـا:  

تــر از ســاير فيلســوفان علــم  ). كــوهن، مشــخص100
در توسـعه  » ها انقلاب«اش از  معاصر، با تبيين تاريخي

ها و معيارهـاي   بودن نظريه تاريخيعلم و دلالت آن بر 
علمي، به چالش با اين ديدگاه برخاسته اسـت. عـلاوه   
بر آن، كوهن توجه را به اين نياز معطوف كـرده اسـت   

ي بايـد  تا حددر ساختارهاي شناختي  ها يدگرگونكه 
  حسب عوامل اجتماعي تبيين شوند. بـدين ترتيـب،   بر

 دشـو  يمشناسي علم واگذار  اي جديد به جامعه وظيفه
كه با پذيرفتن آن شيوه سـنتي پـژوهش آن را تغييـر    

ــي  ــوهن را م ــد داد. ك ــوان  خواه ــهت ــوان ب ــرو  عن پيش
1شناسي محتوايي علم جامعه

اي  تلقي كـرد كـه رشـته    2
هـايي   ممكن و لازم است: الف) اگر رشد دانش گسست

  . رود ينم ـانباشـتي پـيش    طـور  بـه و  دهـد  يمرا نشان 
در مورد سرشـت   ها نآة ليوس بهب) اگر معيارهايي كه 

2هــا يــا الگوهــا علمــي نظريــه
ــهيــا،  3 ــر،  كلــي طــور ب ت

در  شـود  يم ـي ري ـگ ميتصـم ي شناختي ها يريگ جهت
ي هـا  وهيش ـيا اين معيارها به  كنند يمطي زمان تغيير 

ــا    ــا حــداقل در رابطــه ب ــوند، و ي ــاوت تفســير ش متف
 ،شـوند  يمتصميماتي كه بر مبناي اين معيارها گرفته 

 . ج) و بنابراينگذارند يمرا باز  قطعيتعدم  حدودي از
3ي شناختيها يريگ جهتپذيرش 

 خـود  طور بهجديد  4
                                                                                      
1. Substantive Sociology of Science 
2. Paradigms 
3. Cognitive Orientations 
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گيرد، بلكه  صورت نمي جهت  كو هميشه در ي خود  به
يـابي   بيشتر فرايندي اجتماعي است كه مستلزم دست

شـدن از طريـق كـارگزاران خـاص      درونـي به توافـق و  
، الگوها يـا  ها هينظراست. د) اگر اعتبار  1شدن اجتماعي

و  2اي بـا قشـربندي   معيارهاي معين بـه چنـان شـيوه   
 4در علــم پيوســته اســت كــه قــدرتي آمرانــه 3منزلــت

دهـد كـه    ، اين امر نشان ميعكس برآورد.  دست مي به
هـاي تـوافقي،    مـلاك  بـر اسـاس   دگرگوني علم صـرفاً 

 بـر دهد بلكـه همچنـين بايـد     شناختي رخ نمي معرفت
تبيين  6ساختاري» ابزارهاي قدرت«و  5»نفوذ« حسب
   گردد.

  ابعاد دگرگوني علمي . 2
چهارگانه مزبور با همـديگر پيوسـتگي    البته شروط

مستقيم  طور بهي اول دوتاچند فقط  متقابل دارند. هر
اسي علم، يعني محتواي شن جامعه 7»لاية شناختي«به 

ــم، ــوط مــي  شــناختي عل شــوند. قبــل از مطالعــه  مرب
و ساختار نهـادي در  » شناختي لاية «وابستگي متقابل 

را بايد توضيح داد. نگاه » لايه«فرايندهاي علمي، خود 
دهد كه در رابطه بـا   تر به مفهوم كوهن نشان مي دقيق

اي ه ، نظام8ي تعيين حدود علميها ملاكتعريف الگو، 
هاي عام و غيـره، توافـق يـا شـفافيتي      مفهومي، ارزش

بودن  تاريخي درباره ها مجادلهوجود ندارد و بسياري از 
. تـاريخِ  باشـند  يم ـناشي از عدم دقت مفهومي » علم«

بيشتر روايتيِ علم و فلسفة هنجاري علم بـه سـبب در   
و يـا غيرتجربـي،    منـد  نظام ريغهاي  پيش گرفتن شيوه

 وجـود  بـا  انـد.  تاكنون تأثيري در وضوح بخشي نداشته
، اگر قرار باشـد كـه فراينـدهاي گونـاگون تحـول      نيا

در  هـا  آنقوانيني كه  و همچنين ها آنشناختي و ابعاد 
                                                                                      
1. SpecificSocialization Agents 
2. Stratification 
3. Status 
4. Authoritative  Power 
5. Influence 
6. Structural Means of Power 
7. Cognitive Sustrate 
8. Scientific Demarcation 

 ريتـأث  هـا  آنقرار دارنـد و عـواملي كـه بـر      معرضشان
لايـة  «ي مفهـومي  ريپذ زيتماتعيين گردند،  گذارند يم

با  مسئلهضروري است. در مباحث زير، اين » شناختي
هايي از مباحث اخيـر، عمـدتاً در مـورد آراء     ذكر نمونه

بايد اشاره كـرد  ، نيا وجود باكوهن، روشن خواهد شد.
پردازي  اين مقاله ادعاي پيشنهاد كردن يك مفهوم كه

شناسـي   جامعـه  –عناصر معرفت علمي را ندارد  ةدربار
ي علـم   سازي هنوز بايد به فلسفه علم براي اين مفهوم

بلكه در كوشش براي تحليل اين مفـاهيم   –تكيه كند 
فلسـفه علـم    از شـتر يب ،شـان  يشـناخت  جامعه نهيدرزم

  . رديگ يمكمك 
بـه نظريـة كـوهن در ايـن      شده دادهمشكل نسبت 

بندي  شناختي، صورت مورد كه عوامل اجتماعي و روان
 عنـوان  بهتوان  كنند، را مي گوهاي جديد را تعيين ميال

ي  نقطة آغاز در نظر گرفت. عنصر دلبخواهي در توسعه
ي كـوهن بـر آن    رسـد نظريـه   كه به نظر مـي  –علمي 

علـم   با گواهي آشكار توسعة يك جهتـة  –دلالت دارد 
. ايـن  اسـت روبـرو   9اي هاي اعتبار دوره ملاك بر اساس

طـرح كـرد:    ي متفاوتيبند رتصوتوان با  مسئله را مي
شـود رشـد معرفـت بـا تصـميمات       فرض مـي  كه يوقت

 تمامــاً،تصــميماتي كــه شوند يمــدانشــمندان تعيــين 
ي شـناختي  ها يريگ جهتتوانند از يك نظام ثابت  نمي

توان اين واقعيت را توضـيح   استنتاج شوند، چگونه مي
رونـده و انباشـتي    پـيش  طـور  بـه داد كه رشد معرفـت  

  يرد؟ گ صورت مي
ي كوهن اشاره كرد كه ها پاسخابتدا بايد به يكي از 

نسـبي   رفته هم يرورا  سؤالهاي اين  فرض در آن پيش
 10ايـن ديـدگاه، يـك جهتـه بـودن      بـر طبـق  . كند يم

 براثـر  11پيشـرفت علمـي هرازگـاهي در آمـوزش علـم     
يـك تـوهم از نـو     عنـوان  بههاي درسي،  بازبيني كتاب

در  درواقـع هـاي توسـعه علمـي     شود. گزينه برقرار مي
                                                                                      
9. Epochal Validity  
10. Unidirectionality 
11. Science Education 
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دسترس فرد نيستند و در تـاريخ مكتـوب رشـته هـم     
 ؛1962 كـوهن  (مقايسـه كنيـد بـا:    شـوند  ينممستند 
 تـا ). اين استدلال با در نظر گرفتن اين واقعيت 1963
كه تأملِ انتقـادي تـاريخي    شود يمي پذيرفتني ا اندازه

در علـوم   ژهي ـو بـه  ،شي از تربيت علمي رابخ يا فلسفي
مـارتينز   دهد (مقايسه كنيـد بـا:   طبيعي، تشكيل نمي

آغـازين بـه دلايـل     سـؤال ، ني ـا وجـود  با ).53:1972
دادن بـه   پاسـخ تحليلي جدي گرفته خواهد شد. براي 

بايد روشن شود كـه در علـم چـه چيـزي و      سؤالاين 
در حـال   ي زمـاني، هـا  گسـتره چگونه، يعني در كـدام  

  تغيير است؟
پاسخ به اين پرسش كه در علم چه چيـزي تغييـر   

ي ري ـگ جهـت كند، توجه كلي به سرشت اجتماعي  مي
هـا   . شخص خواه از ارزشرديگ يمشناختي را مفروض 

ها و غيره در زمينه  و هنجارها يا از الگوها، باورها، روش
را  تـا جـايي كـه علـم     هـا  آن ،فلسفه علم سخن گويـد 

بين گروهـي   بايد ،سازند يم  عاليتي اجتماعيف عنوان به
ي در رفتــار يــا ا انـدازه  تــااز مـردم مشــترك باشـند و   

بنابراين ماننـد كـوهن    باشند. صيتشخ  قابل تفكرشان
اي از   يك اجتماع يـا مجموعـه   ها آنتوان گفت كه  مي

چند ممكـن اسـت    دهند، هر اجتماعات را تشكيل مي
 لحـــاظ از هـــا آنباشـــند. بنـــابراين  افتـــهي ســـاخت

ــا و    روش ــاه هنجاره ــبيه پايگ ــاهي ش ــناختي، پايگ ش
شـناختي دارنـد،    جامعه  هاي اجتماعي در نظريه ارزش

جز آنكه اصطلاح الگـو يـا، چنانچـه در اينجـا ناميـده      
 1»ي شـناختي ري ـگ جهـت هـاي   مجموعه«خواهد شد، 

 در. ردي ـگ يبرم دررا  2»هنجار«چيزي بيش از اصطلاح 
گيـري شـناختي ممكـن     هاي جهت مجموعه كه  يحال

شـان مسـتند    طوري كه در جنبـة نهـادي   است، همان
سرشت هنجـاري داشـته باشـند، بـر مبنـاي        ،شود يم

گيرند.  قرار مي توجه موردبينش و گفتمان عقلاني نيز 

                                                                                      
1. Cognitive orientation Complexes  
2. Norm 

اين ابهام را پوشـش  » هنجار«شناختي  اصطلاح جامعه
  دهد.  نمي

ي هـا  ارزش«پاسخ كوهن به مسئله پيوستگي، بـه  
 كننــد، كــه پيشــرفت علمــي را تضــمين مــي  3»برتــر

. ايــن دهــد يمــرا نســبت  4كننــده تيهــداكــاركردي 
در « باشـند  يم ـ  ها، كه شبيه هنجارهاي مرتـون  ارزش
» بايد انتخابي بين نظريـات صـورت گيـرد    كه يهنگام

). در اينجا بايد 21 ب:1970(كوهن  نقش مهمي دارند
پـذيري در علـم همچنـين     اشاره كرد كه فرايند جامعه
كـه   ردي ـگ يبرم ـ درهايي را  هنجارهاي رفتاري و ارزش

در  هسـتند و تناظرشـان را   تـر  يكلالگوها از  نسبت به
. بـا در نظـر گـرفتن ديـدگاه     دارند  علمساختار نهادي 

در  ي خيلي صوري و بدون انديشيدنا وهيشكوهن، در 
گفت اين همـان   توان ها، مي محتواي هنجارها و ارزش

ي است كه بايد جستجو شود (مقايسه كنيـد  ا دهيانوع 
  ).21 ب: 1970كوهن  با:

ها  ارزش 5»الگوييِ فرا«فرض يك نظام  حتي با پيش
فرض  سو كماند كه از ي و هنجارها اين تناقض باقي مي

تـر   شود كه اين نظام تداوم (در معنايي آشكارا كلي مي
ولـي از طـرف ديگـر     كنـد  يم از خود الگوها) را حفظ

و  سـازد  يم ـناهمگرا و متضـاد را ممكـن     تفاسير كاملاً
كنـد. مسـئله    ي تعيـين نمـي  روشن  بههميشه رفتار را 

شـناختي كـنش    اخير مضمون اساسـي نظريـة جامعـه   
هنجـاري كـنش (در    شـدن  ينهاديي كه جا دراست و 

ــنش دانشــمندان) اثربخشــي و   ــا ك ــدارشاينج را  اقت
بيان آتي انتظارات نقش تجويزي يا بازدارنده « عنوان به

از دســت » هــاي پاســخگو از طــرف متصــديان نقــش
(پارسونز و شـيلز   شود يمبرقرار  6دهد، پيوند نظري مي

). ايــن امــر در يــك زمينــة متــأخر داراي 203:1962
تـا  هـا و هنجارهـا هميشـه     ت خواهد بـود. ارزش اهمي

                                                                                      
3. Paramount Values 
4. Directive Function 
5. Transparadigmatic 
6. Theoretical Juncture 
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اهميت بـا همـديگر    لحاظ ازهستند و  زيآم ابهامي حد
تواننـد تـداوم،    يي نميتنها به ها آناند. بنابراين  متفاوت
 ازرا تضـمين كننـد.   » يكپارچگي نظـام علمـي  «يعني 

 طـور  بهمختلف دگرگوني » سطوح«فقط   به بعد، نجايا
مفهومي توضيح داده خواهند شد و نـه سـازوكارهايي   

، شايد كافي باشد گفته شود دهند يمكه آن را ساختار 
ها و هنجارها بايد طبق تعريف  كه يك نظام كلي ارزش

پايدارتر از الگو باشد و الگو ممكن است كه مسـتقل از  
هاي زماني متفاوت، دگرگون  ، يا حداقل در فاصلهها آن

  شود.
كه  تعيين اين» الگو«هم كوهن از مفهوم تعريف مب

مسـتر  سازد.  را مشكل مي كند،  تغيير مي» چه چيزي«
ي الگـو   معناي متفـاوت واژه  كيو ستيببا تعيين  1من

مسـتر  در اثر كوهن، ابهام مزبور را مستند كرده است. 
بنـدي   اين معاني را در سه دستة همپوشان دسـته  من

ي نگاه متافيزيكي به  كرد. الگوهاي متافيزيكي با شيوه
شـناختي يـا    دهنـده  جهـت يك اصل  عنوان بهچيزها، 

ــه   ــاي جامع ــد. الگوه ــاظر دارن ــي، تن ــناختي،  ادراك ش
. انـد  شـده  تصديق  و عموماً  ي علمي ملموسها تيموفق

(يـا الگوهـاي مصـنوع)،     شـده  ساختهبالاخره، الگوهاي 
ي معـين  ابزارسازكتب درسي و متون كلاسيك يا يك 

). در 65: 1970مسـترمن   مقايسه كنيد بـا:  (باشند  مي
عـادات  «هـاي   شناختي، الگوها مجموعـه  نگاهي جامعه

نظريـة  «كـوهن متـرادف بـا     لهيوس ـ بـه اند كه  »علمي
گيري  هاي جهت مجموعه ها آنروند.  كار نمي به» علمي

ي كافي براي جلب يـك   اندازه  به«اند كه»پيشا نظري«
هـاي رقيـب    ر از پيـروان، جـداي از شـيوه   گروه پايـدا 

كه همة انواع  همتا هستند و براي اين فعاليت علمي، بي
شـدة   بـازتعريف كردن توسط گـروه   حلمسائل را براي 

 »باشـند  يم ـكفايت باز  قدر  بهباقي بگذارند  2كارورزان
  ).10: 1962(كوهن 

                                                                                      
1. Masterman 
2. Redefined Group of Practitioners 

هاي تغيير مبهم بـاقي   چند در اين شكل، دوره هر
اسـت كـه فراينـد     فهـم  قابلمانند، حداقل اين امر  مي

بايـد داراي سرشـتي    دارنـد   يدر پ ها آندگرگوني كه 
هاي جستجوي علـم، يـا    ها، راه بلند دامنه باشد. سنت

(كــوهن  3»واحــدهاي انتخــاب« عنــوان بــه» عــادات«
طـوري كـه    همـان  –) يا تصـميمات علمـي   2: 1972

مسـتلزم فراينـدهاي    –كنـد   كوهن همواره اشاره مـي 
ة ليوس ـ بـه و عمـدتاً   باشـند  يم ـ  طولاني تغيير نگـرش 

شـوند. بـا ايـن چـارچوب      تضـمين مـي   4پذيري جامعه
مفهومي، ايدة دگرگوني انقلابي به همان شيوه، نـه بـه   
معناي زماني، بلكه بيشتر در رابطه بـا محتـوا، اسـتوار    

ي سـاختار   الات اساسي در مطالعهشود. يكي از سؤ مي
ــي،   ــوني علم ــئلهدگرگ ــاربرد   مس ــت ك ــتره قابلي گس

الگوها است. نظر كوهن در رابطه بـا ايـن    شده رفتهيپذ
بندي مسترمن  نيز از ابهام برخوردار است. مقوله مسئله

كنـد و   را روشـن مـي   هـا  آناز الگوها گستره متفـاوت  
ســخن  5»خيلــي تخصصــي«كــوهن نيــز از الگوهــاي 

تـر تمـايز    ي از الگوهـاي عمـومي  روشن  بهگويد كه  مي
 1970 ؛10: 1962كوهن  (مقايسه كنيد با: اند پذيرفته

 كـه   چنان آن ،با صراحت وجه چيه  به ها آن). 252الف: 
محدود به  )،11: 1972كند (مارتينز  مارتينز فرض مي

نيستند، و گرچه كوهن عملاً  6اي هاي زيررشته تخصص
ــتثناهاي    ــي اس ــت دارد ول ــدوديت موافق ــن مح ــا اي   ب

  .7ابدي يمزيادي در اين قاعده 

                                                                                      
3. Units of Choice  
4. Socialization 
5. Very Specialized 
6. Subdisciplinary Specialties 

بودن تعيين گستره پذيرش الگوها، كوهن را وادار بـه تـلاش    مشكل  .7
آن كـرده اسـت. بـدين ترتيـب او     » سوي ديگر«براي حل مسأله از 

معيار تعيـين حـدود آن الگـو در     عنوان بهبنيان اجتماعي هر الگو را 
 ني ـا وجـود  بـا افتد.  گيرد و البته با اين كار به دور باطل مي نظر مي

 Community( »ســاختار اجتمــاع«كــوهن، بــا توســل جســتن بــه 

structure ديــدگاهش تلقــي » شــناختي بنيــان جامعــه«) كــه آن را
ــي ــد م ــوهن  كن ــف:  1970(ك ــل  252ال ــط متقاب ــه رواب ــون ب ) اكن
  كند. هاي شناختي و ساختار نهادي اشاره مي گيري جهت
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از ديدگاه نهـادي،   ،رسد كه براي كوهن به نظر مي
، بـيش از همـه   1»هاي متخصصين گروه«واحد اساسي 

كارگزاران  ،واحد تحليلي«، باشند و 2يافته رشددر علوم 
ي  لهيوس ـ بـه . افرادي كـه  باشند يميك تخصص معين 

ــوزش و   ــارآموزعناصــر مشــترك در آم ــان يك ــه  ش ب
از كارهـاي يكـديگر آگـاهي      ،انـد  شدههمديگر وابسته 

و اتفـاق   3شان يا حرفهدارند و با غناي نسبي ارتباطات 
ــبي در داوري ــه  آراء نس ــاي حرف ــخص   اي ه ــان مش ش

). با فرض مقصود 253: الف 1970(كوهن » گردند مي
شناختي كوهن، ضروري است كه از تصـور ايـن    جامعه
گـاهي  «(صد نفر دانشمند و  4»اي زيررشته« هاي گروه
 ، در مقابل تعاريف مبهم الگو، دفـاع شـود. هـر   »)كمتر

كه چـه نـوع از    گردد يبرمچند اين امر به اين پرسش 
گيـري الگـويي، در ميـان معـاني متفـاوت واژه،       جهت
 علمـي را  م هنجاري و يكپـارچگي اجتمـاعي يـا   انسجا

ها و هنجارهاي  تر از سطح ارزش . پايينسازد يماستوار 
مـورد   گيـري در  تر، معيارهاي ويـژه جهـت   علمي كلي

شناســي بايــد مســبب اتفــاق آراء ايــن  محتــوا و روش
  باشند.  ها  گروه

گرفتن موقتي ضرورت تعيين معناي دقيق  ناديدهبا 
شناختي خوبي وجـود دارد تـا،    دلايل جامعه ،واژه الگو

تعريـف   واحد يا گروهي عنوان بهمانند كوهن، تخصص 
 از(همان) و » كند كه معرفت علمي را توليد مي« شود

و  مسـئله حـل   تي ـبااهمفراينـدهاي اساسـي و    رو نيا
ي  دهد. براي توضيح انـدازه  گيري در آن رخ مي تصميم

(كــه بيشــتر  كوچــك و ســهولت و فراوانــي ارتباطــات
 استمستلزم توافق در مورد محتواها و تناسب مسائل 

گـروه  «تـوان از   و نه نزديكي جغرافيايي) در اينجا مـي 
گــروه «ســخن گفــت. حــداقل در  5»همتايــان علمــي

فشـار گـروه همتايـان علمـي و     «است كـه  » تخصصي

                                                                                      
1. Specialists-Groups 
2. Mature Sciences 
3. Professional Communication 
4. Subdisciplinary groups 
5. Scientific Peer Group 

اهميت عقيدة علمي مشترك در بيشترين حد خواهـد  
ــود ــارتينز  »ب ــر ). 19:1972(م ــاب ــاس ني ــروه ، اس گ

اي و شـايد   بيشتر رشـته » اجتماع علمي«تخصصي از 
توافــق  كــه  يحــال درشــود.  اي متمــايز مــي رشــته فــرا

ي محتـوايي و  ريگ جهتبر » گروه تخصصي«شناختي 
، توافـق در مـورد   استشناختي مشترك متمركز  روش
  تر، سازنده است.  در يك سطح كلي ،هاي برتر ارزش

از ايـن نـوع را در ذهـن     يگـذار  زيتماكوهن شايد 
قالـب  «واژة  هاي متأخر خود در نوشته كه  يوقتداشت 
 ،ها منظومه كلي باورها، ارزش«كه شامل  – 6»اي رشته

» ... مشترك بين اعضاي يـك اجتمـاع معـين    فنون و
 1970 كرد (كوهن» الگو«را جايگزين واژة  – شود يم

ــف:  ــة  175ال ــن مجموع ــري  جهــت). او عناصــر اي گي
 طـور  بـه را  هـا  آنكه  شمارد ولي از اين اي را برمي رشته
كنـد. ايـن عناصـر     مند ساختار دهـد، غفلـت مـي    نظام

)، (ب) f=ma( 7هاي نمـادين  از (الف): تعميم اند عبارت
يـك   عنوان بهها، گرما  به اتم (باور 8باورهاي متافيزيكي

بـه   مربـوط هـاي   ماده يا شكلي از حركت)، (ج) ارزش
بينـي)، و (د)   ها (سازگاري، توانايي پيش يابي نظريهارز

مقايسـه  ( 9»حل مسائل و معماهـا «هاي ملموس  نمونه
الـف:   1970و كـوهن   191: 1971ماسـگريو   كنيد با:

272.(  
ي را به بحـث  گذارزيتماي ديگري از  تولمين جنبه

ــه   ــته اســت. آنچ ــهگذاش ــ ب ــان لهيوس ــرح «ي حامي ط
طــرح مفهــومي نــو كهنــه و نماينــدگان  10»مفهــومي

ــي  ــه م ــتركي از   پذيرفت ــة مش ــود مجموع ــد «ش قواع
 هر، هاست كه همچنين براي ارزيابي نظريه 11»انتخاب

، در معـرض  ها هينظري از تر يطولاني ها فاصلهچند در 
  ). 44: 1970تغيير قرار دارند (تولمين 

                                                                                      
6. Disciplinary Matrix 
7. Symbolic Generalizations 
8. Metaphysical Beliefs 
9. Puzzle-Solutions 
10. Conceptual Scheme 
11. Selection Rules 
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چند در اينجا نيز فـرد دوبـاره بـا ايـن مشـكل       هر
ي شـناختي از قبيـل   ها گيري كه جهت شود يممواجه 

ي كــافي مشــخص  انــدازه  بــه 1»معيارهــاي انتخــاب«
چـه نـوع اجتمـاع اي را     هـا  آن كـه  ني ـااند و لذا  نشده

مانـد، ولـي تصـور     دهنـد مـبهم بـاقي مـي     تشكيل مي
گيــري  عناصــر جهــت 2تــولمين از دگرگــوني افتراقــي

ــناختي  ــدهش ــان   متقاعدكنن ــور، امك ــن تص اســت. اي
را  3انقلابـي و تكـاملي  يكپارچگي الگوهـاي دگرگـوني   

دگرگوني علمـي   مدت كوتاه انداز چشمسازد.  فراهم مي
هــا و مفــاهيم  ، روششــده مطــرحبايــد همــة مســائل 

را توضـيح دهـد.    شـده  يگردآورو شواهد  افتهي توسعه
بلندمدت فقـط تعـداد كمـي از     انداز چشمولي در يك 

يـك   آنچـه  لهيوس ـ به؛ فرايند اصلي اند مانده  يباق ها آن
آيـد،   هـاي معيـار بـه نظـر مـي      يا واقعيت ها گامتوالي 

مشاهده خواهد شد (براي گسترش بيشـتر ايـن نكتـه    
  : بخش دوم).1971 راوتز مقايسه كنيد با:

و  ها تعارضواضح است كه شرط مهم براي مطالعة 
 دربـاره دانـش   ،ها، و مطالعة بحران و دگرگوني تصميم

اصـر گونـاگون   روابط درونـي يـا وابسـتگي متقابـل عن    
گيـري اسـت. ارائـه رويكردهـاي      هـاي جهـت   مجموعه

اين دانـش وجـود    تاكنونمختلف نشان داده است كه 
، همگي منتقدانشو  دوستان نيو همچنندارد. كوهن، 

  مـبهم  شـان  يمفهـوم ي هـا  چهارچوببه يك اندازه در 
ترديد داشت كـه   توان ينم نيا وجود با. مانند يمباقي 

ي شـناختي گونـاگون، متمـايز    گير هاي جهت مجموعه
متقابـل   طـور  بـه انـد و   ديگر وابسـته نبوده بلكه به هم ـ

. در سـطح  باشـند  يم ـو سازگار يكديگر  كننده تيحما
شــايد بتــوان پــذيرفت كــه پايگــان ، مفهــومي صــرف

، 4ي كليـت  گيري بـر طبـق درجـه    هاي جهت مجموعه
، با پايگان بر اساس 5يريكاربردپذيعني گستره قابليت 

                                                                                      
1. Selection Criteria 
2. Differential Change 
3. Revolutionary and Evolutionary Pattern sof Change 
4. Degree of Generality  
5. Range of Applicability 

يكسان است. اين بدان معناسـت كـه    هايشان وابستگي
به هر طريقي كـه  ، گيري بالاتر تغييرات مجموعه جهت

هاي زيـرين   لزوماً به تغييرات در مجموعه ايجاد شوند،
انجامند. اين فرض فقط صوري و اكتشافي است. در  مي

تر  سطح محتوايي تصوير موضوع احتمالاً خيلي پيچيده
ها كه ممكن است  ا يا حتي نظريهها، ابزاره است. روش

گيري شـناختي   هاي جهت مجموعه عنوان بهگونه  بدين
، سـازند  يم ـرا  هـا  اجتمـاع عمل كنند و انواع متفـاوت  

امكان دارد در سرتاسر خطوط مرزي اجتمـاع منتقـل   
ــهشــوند و خــواه  ــا  صــورت ب ــهمســتقيم و ي ــوان ب  عن

مـوردي،   ، درهـا  آنكـار رونـد. توسـعة     به 6هايي تمثيل
و تحولي را كه قـبلاً  » كنند شكافي را پر«ممكن است 

گذاشتن  كنارتقويت كنند، يا در موردي ديگر،  داده رخ
كلي را ضروري سـازند. پيچيـدگي    7»بيني جهان«يك 

هـاي   گيـري  هاي متفاوت جهـت  روابط متقابل بين لايه
  8يا يشـناخت هـاي   شناختي، در تاريخ علم با موقعيـت 

كه پـذيرش يـك نظريـه يـا مشـاهده       شود يممستند 
هـا و   هـا، روش  وابسته به توسعة همزمان سـاير نظريـه  

تواننـد   مـي  هـا  آنابزارهايي است كه فقط در رابطه بـا  
هستند. بسياري از اكتشافات  قبول  قابلتفسير شوند و 

ي مناسبي هستند. ارائه قوانين كلي در ها مثالمجدد، 
يچيده آشـكارا خيلـي زود   رابطه با اين روابط متقابل پ

و  –باشند  ريپذ نييتعتازه اگر چنين قوانيني  –است 
بنابراين بايد خودمان را به اين باور راضي سـازيم كـه   

وجـود دارنـد. بنـابراين،     درواقـع چنين روابط متقابلي 
تحليــل ملمــوس فراينــدهاي دگرگــوني علمــي بايــد  
معطوف به اين روابـط متقابـل در قلمـروي شـناختي     

توضـيح   تواننـد  يم ـ هـا  آن. زيرا در برخي مـوارد  باشد
  ي را فراهم سازند. ا كننده نييتع

                                                                                      
6. Analogies 
7. World View 
8. Cognitive Situations 
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 ،1ي كليت درجه بر اساسبندي مقدماتي  يك طبقه
كـه درجـة كليـت     كنـد  يمفرض توجيه  خود را با اين 

گيري، همزمان توانايي متمايزشـان   عناصر فردي جهت
كنـد. روشـن اسـت كـه      براي دگرگوني را تعيـين مـي  

هـايي   تـر از واژه  تواند دقيـق  نمي شده انجامبندي  طبقه
شـايد    ،نيا وجود با. هاست آنباشد كه خود مبتني بر 

ي بتوانـد توضـيح دهـد كـه بيشـترين      بنـد  طبقـه اين 
ري دربـاره نـوع دگرگـوني علمـي، از     ي نظ ـهـا  تعارض

هـاي   بـه سـطوح گونـاگون مجموعـه     2ارجاعات واگـرا 
 كه يهنگامشود. كوهن نيز  گيري علمي ناشي مي جهت
ن به ددا پاسخلبُ مسئله آن است كه براي «نويسد:  مي

 فـرد ابتـدا بايـد بپرسـد     3»متعارف يا انقلابـي « سؤال
 بـه ) اين را 252الف:  1970(كوهن » براي چه كسي«
  بيند. ي ميروشن 

قـرار   بحـث  موردمبناي اصطلاحاتي كه تاكنون  بر
هاي شناختي زير خـودش   گيري پايگان جهت گرفتند،

  : كند يمرا عرضه 
 لهيوس ـ بـه ، تـوان گفـت   مـي ، ترين سـطح  كلي .1

هـاي   كه كوهن ارزش شود يمچيزي بازنمايي 
نامد، از قبيل بـاور بـه نظـم بنيـادين      برتر مي

توان آن را درك كرد و/ يا ايـن   طبيعت كه مي
باور كه پيشـرفت علـم انباشـتي اسـت و هـر      

رساند.  كشف مجزا به پيشرفت دانش ياري مي
را  4»فرهنـگ سياسـي علـم   «هاي برتـر   ارزش

ــي  ــكيل م ــوعي    تش ــبب ن ــز مس ــد و ني دهن
آن  بر طبقهستند كه  5»قشربندي شناختي«

ــته ــاي  رش ــد«ه ــه و  رش ــديافت ــهناي رش  6»افت
پذيرنـد   مراتبـي تمـايز مـي    سلسـله ي ا گونـه  به

ــد   ــه كنيـ ــا(مقايسـ ــارتينز  : بـ او  ؛1972مـ
به الگوها پيوند  ي راا زكنندهيمتماي ها يابيارز

                                                                                      
1. Degree of Generalization 
2. Divergent References 
3. Normal or Revolutionary 
4. Political Culture of Science 
5. Cognitive Stratification 
6. Mature and Immature 

ي بـه نظريـه   رضـرور يغي ا وهيشو به  دهد يم
 همـان،  :شـود  يمكاركردي قشربندي متوسل 

). اين موضوع كـه آيـا ايـن معيارهـاي     29ص 
ــم مشــترك   ــابي در كــل نظــام عل اخيــر ارزي

باشند يا نه، حداقل بـا توجـه بـه مفـاهيم      مي
ي و اجتمـاعي،  ع ـيعلـوم طب متفاوت نظريه در 

براي مثال تجربي و هرمنوتيـك، و همچنـين   
 بحـث   قابـل ي و كاركردي نظريـه،  علمفاهيم 

  است. 
در دومين سطح، بايد الگوهـاي متـافيزيكي را    .2

ي حاكم بـر   دهنده سازمانيك اصل «؛ قرارداد
)، يـــك 120: 1962 (كـــوهن »خـــود ادراك

  هريا  )67: 1970كلي (مسترمن» بيني جهان«
. تعميم شوند يمتعريف  ها آنديگري كه  گونه

  بــه، اعتبارشـان ي گسـتره   دربـاره ، هـا  يبخش ـ
در كـل   هـا  آنزيـرا   باشـند  ي ممكن مـي سخت

محتوايشـان   بـر اسـاس  شناختي علـم   ساختار
 اهميت متفاوتي دارند. بر اين اسـاس، كـوهن  

از گســـتره متفـــاوت   )252الـــف:  1970(
ــن هــا انقــلاب  7»تعهــدات شــناختي «ي اي

  دهد:  دست مي بههايي  مثال
كســي يــك  هيئــت كــوپرنيكي بــراي هــر

هـا يـك    انقلاب بود؛ اكسيژن بـراي شـيميدان  
...  شناسـان رياضـي   اخترانقلاب بود و نه براي 

براي گروه اخير، اكسيژن صرفاً گاز ديگري بود 
و كشف آن فقط تغييري تدريجي براي دانش 

چيـز   بود؛ با پـذيرش ايـن كشـف، هـيچ     ها آن
شناسـان   اختـر  عنـوان  بـه ي براي آنان ا ياساس

  شد.  گرگون نميد
به دلايل متعـدد ايـن فـرض     نيا وجود با

 -فـرا «ي ايـن  ها يدگرگونپذيرفتني است كه 

                                                                                      
7. Meta-Paradigms 
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 ـنتـايج گسـترده و    1»الگوها ي دارنـد.  ا يانقلاب
الگـو قـرار    -فـرا  تعاريفي كـه تحـت اصـطلاح   

 رادارنـد همگي اين ويژگي مشـترك   رنديگ يم
 هـا  آندهنـد.   شناخت را ساخت مـي  ها آنكه 

در همـان زمـان، نقـاط شـروع     ، وي نظر شيپ
. شـايد  باشـند  يم ـسـازي   براي مفهوم و نظريه

كـه كـوهن     ،بلنـد دامنـه   ي دگرگونيها فاصله
كنـد،   ها توصيف مي ي انقلاب مثابه  بهرا  ها آن

هـا و   الگوهـا و نظريـه   -عمدتاً مبتنـي بـر فـرا   
  هستند.  شان وابستههاي مفهومي  نظام

 2»شـناختي  جامعهالگوهاي «در سومين سطح  .3
بـا روشـني    )1962( گيرند كه كـوهن  قرار مي

ــاد ــه زي ــهدســتاورد « عنــوان ب جهــاني  طــور ب
  ينظـر  شيپ ـنيز  ها آنتعريف كرد. » شده ديتائ

قانون، نظريه، «هستند و بر اساس نظر كوهن 
همچون  ها آن. رنديگ يبرم دررا  »كاربرد و ابزار

هـاي   كننـد كـه سـنت    هـايي عمـل مـي    مدل
شـوند.   پديـدار مـي   هـا  آنپژوهشي منسجم از 

براي مثال نجوم كـوپرنيكي در مقابـل هيئـت    
بطلميوسي، ديناميك ارسطويي و متعاقب آن 

ــوتني، نورشناســي «و ســرانجام   ديناميــك ني
 (كوهن »اي نورشناسي ذره«در مقابل » موجي
ــوم واقعيــت ).10: 1962 ــا  مفه ــاي ه و ابزاره

راوتز خيلي شبيه اين اسـت  » استانداردشده«
بـه   ابنـد ي يم ـاسـتقرار   هـا  آن كـه  يهنگامكه 

مسـائل تبـديل   » ي اخلافها داربست«نياكان 
گردند يا به مسائل و موضـوعاتي بيـرون از    مي

يابنـد.   قلمروي ابتدايي كـاربرد گسـترش مـي   
بودنشان، كاربردپـذيري   موفقشرط لازم براي 

غير از مسائل مـرتبط  «در مورد مسائلي  ها آن
كاركردهاي  ها آناست. » شان با پيدايش اوليه

                                                                                      
1. World View 
2. Sociological Paradigms 

هاي اكتشـافي بـراي كـار     راهنمايي ،ها چالش
كـردن مسـائل را    حـل بيشتر و ابزارهايي براي 

: 1971 راوتز (مقايسه كنيد با: دهند يمانجام 
ــل 194 ــر ).6و فص ــدود   ه ــين ح ــد تعي چن
ــرا ــاي     ف ــي الگوه ــت، ول ــكل اس ــا مش الگوه

ــه ــناختي  جامع ــهش ــن  ب ــتروش ــري  ي جه گي
كـه در   رنـد يگ يبرم ـ درتـري را   شناختي ويـژه 

مفروض اسـت.   3»ي علميدستاوردها«عناصر 
  في ـتعري روشـن   بـه مسـائل    طبق نظر كوهن،

يك فعاليت پژوهشـيِ بـا    كه  يطور به، اند شده
هـاي متفـاوت،    جهت روشن، ولو در تخصـص 

: 1962كوهن  (مقايسه كنيد با: كند ر ميظهو
 بـركنش  هـا  آنواسـطه   بـلا ). احتمالاً تأثير 10

با پيروي از عادات «براي مثال  -ملموس است
ادامه يابد:  تواند يمگشايي موفق  مسئله علمي،

  ممكـن اسـت فكـري، كلامـي،     ها آنبنابراين 
يكــي يــا   ي،شــناخت فــنرفتــاري، مكــانيكي و 

، باشند؛ اين امر بستگي بـه نـوع   ها نياي  همه
 (مسـترمن  »شـدن دارد  حلي در حال  مسئله
كـه   زديانگ يبرمكه مسترمن را  –) 66: 1970

در » شـناختي  جامعه« عنوان بهاين نوع الگو را 
 ،نظــر بگيــرد. فواصــل دگرگــوني ايــن الگوهــا

هاي كوهن و تصور راوتز از  طور كه مثال همان
دهنـد، هنـوز خيلـي     شدن نشان مي استاندارد
از  هـا  آنبخشـيدن   تمـايز چنـد   اند. هر طولاني

عملـي   طـور  بـه مشكل اسـت، ولـي    الگوها فرا
ي ا سـه يمقا طور به ها آنتوانيم بپذيريم كه  مي

ــر از  ســريع ــرات ــا ف ــر مــي الگوه ــد و  تغيي كنن
ــون ــان يدگرگ ــان    ش ــدهاي چن ــاً پيام عموم

  اي ندارد.  ستردهگ

                                                                                      
3. Scientific Achievements 
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 1»مصنوع«به توان يمتر بعدي  در سطح پايين .4
اشـاره كـرد. ايـن واژه     2»الگوي برسـاخته «يا 

  بيانگر يك متن درسي فعلي، يا اثر كلاسـيك، 
 بـا  .اسـت ابزارها، وسايل واقعي يا يك تمثيـل  

، از مشخصات آن معلـوم اسـت كـه    نيا وجود
الگـوي  «و » شناختي الگوي جامعه«تمايز بين 
تمايزي اساسـي نيسـت. مسـترمن    » برساخته

ــاص واژه70: 1970( ــوي «ي  ) در اختصـ الگـ
ــاخته ــه» برس ــراي جنب ــد  ب ــويني فراين ي تك

ترفند عملي آغـازين  « عنوان بهشناختي آن را 
ي كـافي بـراي انتخـاب آن كـار      انـدازه   بهكه 

ــي ــي دارد  م ــيرتي عمل ــد و بص ــف » كن تعري
از يك علم جديـد در يـك    كردن آغاز  كند، مي

معيارهاي  بر اساسآن را » حل معما«ي  شيوه
تحليلي يكسان با دو معناي ديگر مفهوم الگـو  

دهنـده و رفتـار    جهتادراك  عنوان بهيعني  –
ــددر  ــناختي   فراين ــي –ش ــايز نم ــد.  تم بخش

نـه  » الگوي برساخته«پذيرش اين انديشه كه 
بيني متـافيزيكي را فـراهم    تواند يك جهان مي

توانـد از دسـتاوردهاي علمـي     سازد و نـه مـي  
رسـد بـه    رسمي استنتاج شـود، بـه نظـر مـي    

هـر دو كـاركرد را بدهـد:     ،شـده  ساختهالگوي 
اي معـين و بـه    ديدن يك موضـوع بـه شـيوه   

اختن. بنابراين با دقت مناسـب،  بررسي آن پرد
ــد رده ــاخته «ي بن ــوي برس ــطحي » الگ در س

، توجيـه  ادشـده تـر از ديگـر الگوهـاي ي    پايين
   .شود يم

هـاي   طـرح «تـرين سـطح    سـرانجام در پـايين   .5
قـرار گيرنـد كـه گسـتره      توانند يم» مفهومي
هـاي ويـژه    محدود به تلاش شان يريكاربردپذ

ــل   ــراي ح ــئلهب ــت و در  مس ــات «اس مطالع

                                                                                      
1. Artefact 
2. Constuct Paradigm 

؛ يعني فقط هنگامي اند شده ادغام 3»سيككلا
ــي     ــته تخصص ــاري رش ــنت ج ــي از س بخش

هــا تثبيــت  واقعيــت عنــوان بــه، يــا شــوند يمــ
هـاي   آميز هسـتند. طـرح   ،كه موفقيتشوند يم

مفهومي در فواصل زماني نسبتاً كوتـاه تغييـر   
  كنند.  مي

ــدهاي  ــونپيام ــان يدگرگ ــي از   ش ــط آن گروه فق
دهد كه مستقيماً بـه   دانشمندان را تحت تأثير قرار مي

و براي حل مسـائل   دارند هيتكيك طرح مفهومي ويژه 
 طـور  بـه ي كـه تـولمين   طـور  همانكنند.  مي كار  ژهيو

اسـت، دگرگـوني مـؤثر     كـرده   اشـاره ي ا متقاعدكننده
(يعنـي تغييـري كـه در جهـت     » هاي مفهـومي  طرح«

علمي قرار دارد) بايد از مقـدار واقعـي   دگرگوني سنت 
شناختي، ايـن   نظر جامعه نوآوري متمايز گردد. از نقطه

هـاي علمـي كـه فراينـدهاي      ترين سطح فراينـد  پايين
گيري بـر مبنـاي    و تصميم مسئلهبالفعل پژوهش، حل 

 درتـرين سـطح باشـد،     دهند، شـايد جالـب   آن رخ مي
هــاي  رويــه«ي هــا يدگرگــونبــراي مثــال  كــه  يحــال

و الگوهاي متافيزيكي بيشتر موضـوع تـاريخ    4»انتخاب
  باشند.  مي 5ي علم و فرهنگشناخت جامعه

گيري شـناختي   هاي جهت بخشيدن مجموعه تمايز
متفــاوت بــر اســاس گســتره كاربردپــذيري و فواصــل 
ــين     ــراي تعي ــدماتي ب ــي مق ــط كوشش ــوني فق دگرگ

چند  رواحدهاي گوناگون قلمروي شناختي است كه ه
اند، ممكن است در معـرض   داراي ارتباط متقابل ها آن

و  مطالعـه  بـا تغييرات متفاوتي قرار گيرنـد. ايـن امـر،    
سـازد تـا فراينـد تغييـر      بررسي بيشتر، ما را قادر مـي 

دريافـت   ازآنچـه تـر   اي خيلي پيچيده علمي را به شيوه
دارد ببينيم. دريافت انباشتي همچنين  انباشتي روا مي

سـازد.   / گسست را فراهم مـي  تداومپارادوكس  ي زمينه
مدت و  هاي تحليل كوتاه انداز چشماين پارادوكس، اگر 

                                                                                      
3. Classical Works 
4. Selection Procedures 
5. Sociologically Informed  History of  Science and Culture 
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شـوند،   داشـته   نگهتحليلي جدا  نظر از درك بلندمدت
ي از فيرابند ممكن است ايـن  قول  نقلگردد.  آشكار مي

ي ضمني خاص در ايـن   هر حادثه«رويه را تأييد كند: 
توانند  هاي آن مي است كه بعضي از جنبهمعنا عقلاني 

حسب دلايلي تبيين شوند كه يا در هنگام وقوع آن  بر
 »انـد  شـده   ابـداع يا در سير گسـترش آن   شده رفتهيپذ 

در مورد نكتـه مشـابه مقايسـه     ؛216: 1970(فايرابند 
اكنون از سطح شـناختي   ).126: 1971كنيد با: راوتز 

تـا   ميكوش ـ يم ـو  ميگرد يبازمبه سطح نهادي تحليل 
نشان دهيم كه اين هر دو سطح به يكـديگر وابسـته و   

ــ  در حــال تعامــل ــدو  باشــند يم ــترت نيب مســير  بي
  دهند.  دگرگوني علمي را شكل مي

  سازوكارهاي اجتماعي و فرايندهاي شناختي. 3
شدن شـناختي و   نهاديي  ي تحليل در مطالعه الف) دامنه

   1اجتماعي
ي  عقيـده «اش از نقش  آثار اوليه)در 1963( كوهن

سخن گفت كه شايد با روشني زيادي نشـان   2»جزمي
هـاي شـناختي يـك بعـد      گيـري  دهـد كـه جهـت    مي

 شيپي علمي رشد يافته،  در توسعه«دارند.  3اجتماعي
و مقاومت در برابر نوآوري بيشتر يك قاعده به  افتيدر

هـاي   ويژگـي « هـا  آن». اسـتثناء  يـك رسد تـا   نظر مي
يي ها هيروي عميق در ها شهير باهستند   جتماع علميا

 شـان  حرفـه براي كار در  ها آنكه دانشمندان از طريق 
). در زمينــه 348: 1963(كــوهن » شــوند يمــتربيــت 
ــر  ــاعي «حاض ــد اجتم ــه   » بع ــت ك ــن معناس ــه اي ب

هاي شـناختي، سـاختارهاي متنـاظري در     گيري جهت
هـاي شـناختي بـا     گيري ؛ جهتدارند  علمسطح نهادي 

شـوند.   اين ساختارها وساطت، تحميـل يـا حفـظ مـي    
ــدون در  ــرفتنب ــر گ ــرفاً در   نظ ــاعي، و ص ــد اجتم بع

ي علــم، فراينــدها و شــناخت معرفــتچــارچوب تصــوير 

                                                                                      
1. Cognitive and Social Institutionalization 
2. Dogma 
3. Social Dimension 

ها  يي چون مقاومت در برابر اكتشافات، انقلابها دهيپد
تواننـد   نمـي  ،و غيره 4»علم هنجاري«در علم، انضباط 

هاي  داده شوند. اكنون بايد رابطه بين مجموعهتوضيح 
گيري شناختي و ساختار اجتماعي علم را تعيين  جهت

ي عوامـــل و  ي آن مطالعـــه واســـطه بـــهكـــرد، كـــه 
سازوكارهاي تغيير علمي ممكن خواهد بود. بنابراين ما 

ــيش  ــن پ ــا اي ــي  ب ــاز م ــرض اساســي آغ ــه  ف ــيم ك كن
 طـور  بههاي شناختي و ساختارهاي نهادي  گيري جهت

تواننـد جـداي از    انـد و نمـي   متقابل به همديگر وابسته
همديگر مورد تحليل قـرار گيرنـد. فراينـدهاي علمـي     

شوند  ي قلمداد ميا شونده فرايندهاي دگرگون عنوان به
ــا در ســطح   كــه ممكــن اســت در ســطح شــناختي ي

كامل  طور بهفقط هنگامي  ها آناجتماعي ايجاد شوند. 
ــل ــود كــه درك  قاب دو ســطح شــناختي و  خواهنــد ب

ميانجي يكديگر ديده شوند. بنابراين  عنوان بهاجتماعي 
دهنـد. از   فرايندهاي تغيير فقط در يك سطح رخ نمي
ي تنـاظر   طرف ديگر رابطه بين اين دو سـطح، رابطـه  

ي نيب شيپ رقابليغاي  مستقيم نيست بلكه بيشتر رابطه
بين عوامـل   دوجانبهكوشد رابطه  است. تحليلي كه مي

ناختي و اجتماعي و فراينـدهاي دگرگـوني بـه هـم     ش
شـدن   نهـادي را روشن سازد، البته تحليل  شان وابسته

  علم است. 
يك  جداي از اين محدوديت كه در اينجا بيشتر به

هستيم تا تحليـل   مند علاقهتوضيح مفهومي مقدماتي 
شــدن، ولــي انــدكي پــرداختن  نهــاديملمــوس خــود 

ي نقش چنين تحليلي نيز در دسـتور كـار قـرار     درباره
 نظـام   بهدارد. اين گمان درستي نيست كه اين تحليل 

 بـا ي تـأثيرات   علم محدود بوده و بدان جهـت از همـه  
ورزد. تحليـل فراينـدهاي    غفلت مـي » بيروني« تياهم

ظريات عكس، بر تضاد سنتي بين ن شدن علم، بر نهادي
 بـر طبـق  آيد كـه   گرايانه و تصورگرايانه فائق مي مادي

بازتـاب صـرف سـاختار     عنوان بهي علمي  توسعه ها آن
                                                                                      
4. Normal Science 
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جهتـه ناشـي از    تكي فرايند  مثابه  بهاجتماعي كلي يا 
. در عوض، فراينـد  شود يمي ديده خيتار ريغمعيارهاي 

كنـد   شدن علم، سازوكارهاي انتقالي را بيان مي نهادي
بـه   هـا  آناز طريـق  » بيرونـي «كه تأثيرات اجتمـاعي  

 بـه ، هـا  ني ـا، و شـوند  يم ـهاي شناختي ترجمه  توسعه
شــوند. علــم، و  ي خــود، بــه جامعــه ترجمــه مــي نوبــه 

هـاي   گيـري  جهـت   سازمان، سـاختارها،  گريد  عبارت به
متغيـر  «يـك   نعنـوا  بـه شناختي و سـازوكارها، بايـد   

  تلقي شود.  1»گر مداخله
  » نظريه مبادله«ب) تحليل دگرگوني علمي در 

 هاگسـتروم  ؛1966 (استورر ي سنتي مبادله نظريه
خـاص بـا ايـن موضـوع تناسـب دارد.       طـور  به )1965

 2دستاورد جديد پاداش كي آنسازوكاري كه از طريق 
محركـي بـراي توليـد     عنوان بهها  يابد و اين پاداش مي

كننـد، بـه همـراه نظـام      هايي عمل مي چنين موفقيت
هنجاري متناظر، شكلي خاص از قشربندي اجتمـاعي  

كننـد. ايـن سـازوكار     را تبيين مي» اجتماع علمي«در 
بـر  يك فرايند انباشـتي كـه    عنوان بههمچنين علم را 

رود، تبيـين   معيارهاي هنجاري كلي پـيش مـي   اساس
ي كلـي   ي مبادله، مثل نظريـه  ين، نظريهكند. بنابرا مي

ي را در مـورد  دي ـترد قابـل هـاي   كاركردگرا بايد فـرض 
هـاي مهمـي را بـدون     دهـد و پرسـش   قشربندي ارائه 

نظريه مبادله   كند. بدين ترتيب، براي مثال، پاسخ رها 
ي  بايد فـرض كنـد كـه موفقيـت و پـاداش در رابطـه      

ي خـود نشـان    نوبـه   بهمستقيم با يكديگرند و اين امر 
روشـني   صـورت  بـه تـوان   كه موفقيـت را مـي   دهد يم

ارزيابي كرد. اين شـهرت تمايـل بـه كسـب اسـتقلال      
  بـه واقعيتي كه در علم نيز درست مثـل جامعـه    -دارد
ي بـر  ريپـذ  برگشـت  طـور  بهكه  -شود ي ديده ميروشن

دادن  نسـبت گـذارد و بـه    ارزيابي موفقيـت تـأثير مـي   
 كـه  يدرصورت –انجامد. اين نويسندگان  مي 3مرجعيت

                                                                                      
1. Intervening Variable 
2. Reward 
3. Ascription of Authority 

 عنـوان  بـه آن را  –اين شهرت را به رسميت بشناسـند  
 مقايسـه كنيـد بـا:    (كننـد   امري كاركردي تفسير مـي 

يي كه موفقيت ها ملاكپيدايش  مسئله). 1968 مرتون
امـري   عنـوان  بهگردد  ارزيابي مي ها آنعلمي بر مبناي 

مانـد.   شناسي باقي مي بديهي و مصون از تحليل جامعه
ي دگرگوني، چنانچه در تحليل كوهن  مسئلهسرانجام 
ي ناپيوسته، يا سـتيز   هاي توسعه شود، پديده ظاهر مي

علمي بايد توسط اين نظريـه ناديـده انگاشـته شـوند.     
 جـا  جابـه ي تحليلـي   دليل آن ايـن اسـت كـه زمينـه    

حسـب قـدرت    و قشربندي و شهرت بايـد بـر   شود يم
ــابراين پيشــرفت انباشــتي و ثبــات  تفســير شــوند.  بن

هـاي اصـلي ايـن     فـرض  هاي علمي اعتبار، پيش ملاك
  نظريه هستند. 

و  هـا  تنـاقض رسد كـه اگـر    به نظر مي نيا وجود با
شناختي  هاي مربوط به مقولات و قضاياي جامعه شكاف

هـاي نظريـه    بتوانند مرتفـع شـوند، برخـي از بصـيرت    
فـرض   پـيش  تواننـد سـودمند باشـند. يـك     مبادله مي

شناسـي   اساسي اين امر، آن است كه مقـولات جامعـه  
مانند بلكـه بـه آن    بيرون از قلمروي معرفتي باقي نمي

  وابسته هستند. 
مناسبات بـين   -ج) قشربندي، ساختار اجتماعي و قدرت 

  هاي شناختي و سازوكارهاي نهادي   گيري جهت
ي ارتباطات تخصصي  كوهن يك الگو، شبكه نظر از

ي يـك   مثابـه   بـه را » رشته تخصصـي «و بنابراين يك 
ي گـروه از   دهد. الگوي ويژه گروه اجتماعي تشكيل مي

شود، فرايند شناختي را  پذيري منتقل مي طريق جامعه
هـاي   كند و شيوه دهد، مسائل را تعيين مي ساخت مي

 يسـه كنيـد بـا:   مقا (بخشـد   را مشـروعيت مـي   حلشان
ــوهن ــال 349: 1863 ك ــرورت انتق ــه). ض ــ ب ي  لهيوس
شـدن رسـمي الگـو و     نهادينهپذيري، حداقلي از  جامعه

كند. اين واقعيت حاكي از اين  اجتماع آن را ايجاب مي
توانـد   ، مياش ينهاداست كه اجتماع علمي، در تجلي 

ــه ــا ســطوح متفــاوت مجموعــه  طــور ب هــاي  مشــابه ب
ايز پـذيرد. بـدين ترتيـب بـا پيـروي از      گيري تم جهت
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توان استدلال كـرد   مي، گذاري پيشنهادي در بالا تمايز
يـك  » هـاي مفهـومي   طرح«ترين سطح  كه تنها پايين

كنـد، گروهـي كـه از ارتباطـات      گروه را يكپارچه مـي 
ي، ا مسـئله گيـري   واسطه و پايدار، چنانچه در جهت بي

 ـ  كاربرد فنون يا تفسـير داده  اي مشـترك   ه شـيوه هـا ب
اسـت. چنـين گروهـي را     شـده   ليتشـك معين اسـت،  

ناميـد. در بـالاي ايـن     1»ي پژوهشـي  قلمـرو «توان  مي
قرار بگيرند كـه   توانند يم» هاي تخصصي رشته« سطح

ي محـدودي از   مجموعـه «ها يا يـك   در پيرامون مدل
متقابل متناسـب كـه ادعـاي توضـيح      طور بههاي  مدل

 دادن به تحقيـق بيشـتر   جهت موجود و«  يها تيواقع«
 از هـا  آن، صـورت  هـر  درشـوند.   ساخته مـي » دارند را

اند و  هاي پژوهشي تر از حوزه ي شمول كلي دامنه لحاظ
. بــالاي ايــن 2گيرنــد برمــي دررا  هــا آناي از  مجموعــه

بـراي  ، هـا  توان سطح رشـته  ي تخصصي، ميها شيگرا
شناسـي، را يافـت كـه     مثال فيزيك، شـيمي يـا اختـر   

ــل   ــون يـــك اصـ ــمپيرامـ ــده نظـ ــترك  دهنـ ي مشـ
ي تخصصـي را شـامل   هـا  شيگـرا و  انـد  افتـه ي سازمان

سـطح، اجتمـاع كلـي     نيتـر  يكل ـشوند. سـرانجام   مي
گيـرد كـه بـر مبنـاي      برمـي  دردانشمندان طبيعـي را  

  ليتشـك » فرهنگ سياسي علـم «يا » هاي برتر ارزش«
 چنـد  هـر ، ي مشـابه گـذار  زيتمـا براي يك  (است  شده

كنيـد بـه: كـوهن     ي متفاوت، نگـاه ها بر ملاكمبتني 
   ).239الف:  1970
با تعاريف متفاوت نيز درجات مختلف » اجتماعات«
دهنـد. بـراي مثـال     شدن اجتماعي را نشان مـي  نهادي

هاي كوچكي كه در مـورد   توان فرض كرد كه گروه مي
                                                                                      
1. Research Area    

هـاي   تمايز بـين قلمـرو   دربارهبراي توضيح بيشتر  نجاياوينگارت در   .2
ي  در مورد رابطـه  تر مفصلهاي تخصصي و بررسي  پژوهشي و رشته
ــنا  ــدي ش ــوان    نهادمن ــا عن ــي ب ــه وايتل ــه مقال ــاعي ب ختي و اجتم

ي علمـي و قلمروهـاي   ها تخصصشدن شناختي و اجتماعي  نهادي«
فراينـدهاي اجتمـاعي توسـعه    «در فصـل چهـارم كتـاب    » پژوهشي

ترجمة اين مقاله نيز در مجموعة حاضـر بـه    .دهد يمارجاع » علمي
  چاپ رسيده است.

ي فراتــر از ســخت  بــهكننــد  ســائل محــدود كــار مــيم
شـوند و   شان نهادي مي هاي ارتباطات غيررسمي تماس

پـذير هسـتند. از سـوي ديگـر،      بنابراين خيلي انعطاف
ي تخصصـي،  هـا  شيگراي كمتري  و تا درجه ،ها رشته

شدن  نهاديي بالاتري از  ي درجها ملاحظه  قابل طور به
دهند. براي مثال فيزيك كه در ميانه قـرن   را نشان مي

 پـس   آن از ،ظـاهر شـد    رشـته   كي ـ عنـوان  بهنوزدهم 
 بـر طبـق  خودش را در دانشگاه تثبيـت كـرده اسـت.    

 سيتأس ـهـاي اسـتادي    اش، كرسي ي درونيريپذ زيتما
هاي درسي و متون درسي براي تربيـت   ، برنامهاند شده 

شوند، مجلات و  شدن دانشجويان فراهم مي اجتماعيو 
شوند و بنيادهـا   اي بنيان گذاشته مي هاي حرفه انجمن

دارند كـه در مـورد    متشكل از فيزيكدانان ييها ئتيه
كننـد.   گيري مي تخصيص منابع به فيزيكدانان تصميم

هسـتند كـه كمـابيش      شـدن  نـه ينهاداشـكال   هـا  نيا
شوند. بديهي است كـه   يافت  يا رشتهدر هر  توانند يم

 رتريناپـذ  انعطاف ها آنرشد،  بلندمدتهاي  پس از دوره
. بـه ايـن دليـل،    شـوند  يم ـدر برابـر تغييـر    تر مقاومو 

شـدن،   نهـادي مقاومت در مقابل نوآوري در هر سـطح  
  . شود يم تر يقو

ــژه   ــان وي ــم، بي ــاعي در عل ــربندي اجتم اي از  قش
ي مبادلـه و   نظريـه  اسـاس بـر  شـدن آن اسـت.    نهادي

ــه ــاركردگرا  جامع ــم ك ــي عل ــربندي  ،شناس ــام قش نظ
اجتماعي در علم، به موفقيـت علمـي وابسـته اسـت و     

شـكل   عنـوان  بـه علمي  3»بازشناسي«عمدتاً مبتني بر 
. تا جايي كه اين فرض معتبر است» پاداش«اي از  ويژه

ــا   ــتقيماً ب ــد مس ــااســت، قشــربندي باي ــذ زيتم ي ريپ
هاي ارتباطات مطابقت داشته باشد، زيرا ارزيابي  شبكه

توانـد درون مرزهـايي    دستاوردهاي علمـي فقـط مـي   
اسـت و بـراي    ريپـذ  انتقـال  هـا  آنصورت گيرد كه در 

فرايند شناختي مناسبت هستند. اين امر همچنين بـه  
اين معنا است كه تخصـيص بازشناسـي بـا توجـه بـه      
                                                                                      
3. Recognition 
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اي تمـايز   ن شـيوه گستره قابليـت كـاربرد آن بـه همـا    
پذيرد كـه اجتماعـات علمـي، يعنـي سـاختارهاي       مي

  تواند مؤثر شود.  مي ها آني كه صرفاً در ا ياجتماع
 مسـئله گسـتره   ي صـوري فقـط  گـذار  زيتمابا اين 

. يعنـي نظـام قشـربندي، در پيونـد بـا      ابدي يمروشني 
عناصر ساختاري نظام علم است؛ يك واقعيـت جزئـي   

، حـال   نيع درآن را،  علم كاركردگرا شناسي كه جامعه
امـر كـاركردي    عنوان بهكردن پيامدهايش،  دنبالبدون 

كنــد. ارزيــابي دســتاورد علمــي، هميشــه  تفســير مــي
ي هــا يكرســهمچــون تخصــيص  -پيامــدهاي نهــادي

هـا،   هاي مالي، منابع پژوهشي، مؤسسه استادي، پاداش
. دارد -عضــويت در تحريريــه مجــلات علمــي و غيــره

بـودن ايـن ارزيـابي بسـتگي بـه       يانجيم يبمستقيم و 
پذيرش مقبول دسـتاوردها، اعطـاي جـوايز و درجـات     

در  افتخاري و يا ساير جـوايز مشـابه دارد. قشـربندي،   
اينجا نيـز ماننـد جامعـه، چيـزي بـيش از فقـط يـك        

. قشـربندي بـه معنـاي    دهد يمارزيابي غيرمادي معنا 
 هـا  آن لهيوس ـ بـه دادن تسـهيلات اسـت كـه     تخصيص

هـاي   امكانات و منابع جديدي را براي موفقيت توان يم
  دست آورد.  بهتازه، 

ــد   ــازين در فراينـ ــت آغـ ــر آن، موقعيـ ــلاوه بـ عـ
گيرد كه چه نوع مـوفقيتي از   پذيري تصميم مي جامعه

كه او چـه پـاداش و    رود و شايد اين انتظار مي وارد تازه
تواند انتظار داشته باشـد، و   دي را ميبازشناسي محدو

دست خواهد آورد. ايـن   بهاي را  كار او چه ارزيابي اوليه
واقعيــت كــه فراينــدهاي ارزيــابي در ســاختار نهــادي 

، تمايـل بـه اسـتقلال شـهرت را نشـان      انـد  شـده  ادغام
ي خـود، بـا وسـاطت عوامـل      نوبه  به. اين امر، دهد يم

گـذارد.   تأثير بازگشتي مينهادي بر فرايندهاي ارزيابي 
نقـادي   بـر اسـاس   بنابراين دسـتاورد علمـي منحصـراً   

حسـب چـارچوبي كـه دانـش در آن      عقلاني، يعني بر
گردد بلكه بر بنيـان اقتـدار    ، ارزيابي نميشود يمتوليد 

  گردد.  موجود بررسي مي

(مقايسـه   چند اين پديده مستند گرديده است هر
ــا: ولــي تــاكنون ) 1970كــل  ؛1968 مرتــون كنيــد ب

است. لومـان   گرفته قرارمورد غفلت  اهميت نظري آن
. او علـم را  كنـد  يم ـبرخـي خطـوط راهنمـا را فـراهم     

خـود  «كند كه مبتنـي بـر    يك نظام تلقي مي عنوان به
 اسـت » ي متمايز و كاركردي محيط حقيقتآشكارساز
ــهگيــري تنــد  جهــت). «151: 1968 (لومــان ي ســو ب
ي دانشـمند   شـده  آزمـون ي موفقيـت  جـا  به 1»ها نشانه

. شـود  يم ـيـك معيـار انتخـاب ظـاهر      عنوان بهفردي، 
ي  نوبـه   بـه اي است كه  شهرت علمي يك چنين نشانه

گيـرد (لومـان    هـا سرچشـمه مـي    خود از سـاير نشـانه  
راهبــري و  «). كــاركرد اساســي شــهرت، 155: 1968

انبوه اطلاعاتي است كـه جـز از طريـق     2»آشكارسازي
دهند و آن را  سازوكارهايي كه پيچيدگي را كاهش مي

 مـورد تواننـد   كننـد، نمـي   با ظرفيت نظام سازگار مـي 
زمينـة  «رابطـه بـين    ني ـا وجود باي قرار گيرند. بررس

هميشه مسـئله برانگيـز    4»زمينة شهرت«و  3»حقيقت
ــ اســت گــويي كــه ايــن زمينــه  د. هــا مغــاير يكديگرن

ماند زيرا،  باقي مي ثبات يبي شهرت سو  بهگيري  جهت
در غير اين صـورت، پيچيـدگي كـاملاً ناديـده گرفتـه      

ي جزمي  ، يعني، نظام علم پيرامون يك عقيدهشود يم
اي كـه   هاي تـازه  و اطلاعات و بصيرت شود يممنجمد 

ــد آن را  ــوردبتوانن ــترد م ــه   دي ــد، پذيرفت ــرار دهن ق
 5»گيري نظام تصميم«يك  وانعن به. در علم شوند ينم

گيـرد كـه،    يي را مـي هـا  گاهيپاهاي شهرت جاي  تفاوت
واسطة ارتباطات  عنوان بهمانند نظام سياسي، به قدرت 

). 159:  1968 لومـان  پيوند دارند (مقايسـه كنيـد بـا:   
دادن قدرت ويژه  اختصاصگيري شهرت، سازوكار  شكل

 از. گذارد يم ريتأثاي دوگانه  علم است. شهرت به شيوه
 كننـده  تيتقويك  عنوان بهنهادي، معيار شهرت  لحاظ

                                                                                      
1. Cursory Orientation to Symptomd 
2. Steering and Clearing  
3. Context of Truth 
4. Context of Reputation 
5. System of Decision-Making 
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دهنـده   تخصـيص هـاي   گيـري  بين نظام كلي و تصميم
. در همـين حـال، در سـطح شـناختي،     كنـد  يمعمل 

گيـري علـم را بـه عهـده دارد،      كاركرد تضمين جهـت 
پيـدايش حقيقـت   «ريق شهرت است كـه  چه از طچنان

  ). 156: 1968 (لومان» شود تنظيم مي
 بنابراين تمايزات شهرت يا قشـربندي در علـم، بـر   

شناسـي علـم    ي مبادلـه يـا جامعـه    خلاف آنچه نظريه
كــاركردگرا بــدان بــاور دارنــد، نســبت بــه فراينــدهاي 

 تفاوت يبي رشد مستمرِ دانش  كننده شناختيِ تضمين
اند كه  بيشتر تظاهرات قدرت خاص علم ها آننيستند. 

 طـرف   كي ـ ازدهند:  فرايندهاي شناختي را ساخت مي
كـردن و ارزيـابي    هـدايت در سطح شناختي به شـكل  

ادراك، و متناظر با آن در سطح نهـادي بـا تخصـيص    
  ها و منابع.  موقعيت

ــه      ــابش، ب ــر كت ــث در سراس ــمن بح ــوهن ض ك
چنــد  ســت هــررســيده ا هــاي يكســاني  گيــري نتيجــه
 كــار بســتنمســئوليت بــه «نويســد  مــي كــه يهنگــام
هاي متخصـص   هاي علمي مشترك بايد به گروه ارزش

ي دانشمندان  توان به همه واگذار شود. آن را حتي نمي
) بعد نهادي را 263ج:  1970(كوهن...»  گسترش داد

ي يـك ارزش و هنجـار    . او به انديشـه اندازد يماز قلم 
. ايـن  ابـد ي يم ـكننده نخبگـان در علـم دسـت     توضيح

انديشه تقريباً معادل اين گفته است كـه علـم معتبـر،    
ي  تجربه بر اساس«علمي است كه دانشمندان مربوطه 

» شـان  ي سـنتي ها ارزش باو در سازگاري  شان گذشته
). در تحليـل  263ج:  1970(كـوهن   كننـد  يمتعيين 

 انـداز  مچش ـكوهن از سرشت هنجاري و آمرانـه الگـو،   
نهادي (كه فقط اخيراً كوهن با اشـاره بـه پيونـد بـين     

شـروع بـه    ]علمـي [ 2و ساختار اجتماع 1اجماع الگويي
ــا ايــن   ــدارد. تنهــا ب بســط آن كــرده اســت) وجــود ن

گـردد كـه    اسـت كـه ايـن امـر روشـن مـي       انداز چشم

                                                                                      
1. Paradigmatic Consensus 
2. Community  Structure 

شان را در نخبگان علمي  الگوهاي معتبر، معادل نهادي
دهند و قدرتشان دقيقاً از  مي را توضيح ها آندارند كه 

طريق اين كاركرد و حق ارزيابي و تخصيصي كه با آن 
  گردد.  پيوند دارند، تأمين مي

است كه فرايندهاي  شده  دادهتحليلي نشان  طور به
شناختي و سطح نهادي در علم وابسته بـه يكديگرنـد.   

بلكـه تبيـين    متقابلشانتبيين وابستگي  تنها نه مسئله
ي لومـان در مـورد    . نظريـه اسـت  شـان  ينسباستقلال 

ي شـهرت، بـر يـك    سـو   بهگيري  ماندن جهت ثبات بي
ي اســتقلال فراينــدهاي شــناختي انگشــت     جنبــه

تـر ايـن بـدان معناسـت كـه       كلـي  طـور  بـه گذارد.  مي
ساختارهاي نهادي كـه، تـا حـد معينـي، فراينـدهاي      

ي  لهيوس ـ بـه تواننـد   كننـد مـي   شناختي را هدايت مـي 
ــي    ــناختي، يعن ــدهاي ش ــايي فراين ــهپوي ــ ب ي  لهيوس

رخدادهاي شناختي دور از انتظار، به مخـاطره بيفتنـد   
يا از ميان بروند. اگر ساختارهاي اجتماعيِ اجتماعـات  

هاي  ارزش لهيوس بهقشربندي و غيره   ارتباطات،  علمي،
پـس   اند شده  ساختهگيري  هاي جهت علمي و مجموعه

از طريق پويـايي   شانيها يرگوندگبايد تبيين بعضي از 
 طـور  بـه فرايندهاي شناختي ممكـن باشـد. ايـن امـر،     

تحليلي، ساختار بنيادي فرايندي است كـه كـوهن آن   
ي ديگـري از   عكس، و اين جنبـه  نامد. بر را انقلاب مي

 راموضوع است، ساختارهاي نهادي پويـايي خودشـان   
 يي كـه در هـا  آن. سازوكارهاي نهـادي، از قبيـل   دارند

تواننـد   شـك مـي   تحليل هاگسترم اساسي هستند، بي
مستقل تعيين كننـد يـا    طور بههاي شناختي را  فرايند

و سرانجام، بـا   اثر بمانند نسبتاً بي ها آنفقط نسبت به 
توان گفـت   قدري احتياط در مورد مفاهيم دوگانه، مي

، ويژگـي موقعيـت   شـده  تيتثبكه يك ساختار نهادي 
توانيم، بـا   . اكنون ميكند يمين را تعي» علم هنجاري«

ي اين چـارچوب مرجـع تحليلـي،     نهيزم شيپتوجه به 
ي متفاوت دگرگوني علمي را با تمركز بـر  ها يكربنديپ

ي بررس ـ مـورد  اي، يك مورد نمونه عنوان به، سؤالاين 
را  قدرتشـان هاي مطلقـه   حكومت«قرار دهيم كه چرا 
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» دهنـد  مـي شـان را تغييـر    كنند يا ارزيـابي  واگذار مي
  .)1972(وايتلي 

هاي شناختي و نهادي در تحليل  كننده تعيين. 4
  دگرگوني علمي 

ــر   ــدهاي تغيي ــئلهفراين ــت مس ــي  در زيس شناس
شناسي بايد از فراينـدهاي   توصيفي، رياضيات و جامعه

مشـابه در فيزيـك متمـايز شـوند. در علـوم صـوري و       
ي داراي پـذيرش عمـومي   ارهايمع ها آنتجربي كه در 

از  2»مدها«  وجود ندارند، 1ي ارزيابي تناسب مسائلبرا
ــا:    ــد ب ــه كني ــد (مقايس ــتري برخوردارن ــت بيش  اهمي

ــتروم ــورد  181: 1965 هاگسـ ــال در مـ ــراي مثـ ). بـ
توان گفت كه نظام قشربندي نسـبتاً   شناسي مي جامعه

نخبگاني وجود دارند كه دامنه  ندرت بهناهمگون است؛ 
 گسـترش شـان   ي تخصصـي  محدوده نفوذشان فراتر از

نسـبتاً نيرومنـدي   » يريرپـذ يتأث«باشد. بنابراين  افتهي 
انتظار داشت كه از اهداف  توان يمرا » مدها«نسبت به 

يعنـي اهـداف اجتمـاعي، ريشـه      3»علمـي  –ماوراي «
گيرند. اهداف علوم اجتمـاعي،در مقايسـه بـا سـاير      مي

، در معـرض  شـان  ييالگـو دليل سرشت پـيش   بهعلوم، 
 نـدرت   بـه اي قرار دارند كه اساسـاً   تغييرات دلخواهانه

  شوند.  توسط ساختار نهادي تعيين مي
ــه در    تــوالي و  هــا آنهاگســترم فراينــدهايي ك

است را از فرايندهاي  ي تضاد ، نتيجه4جانشيني اهداف
كنـد. پيـدايش    متمـايز مـي  » اهـداف  مند نظامتوالي «

ي چنــين  شــانهن 5»نــاهمنوا«ي تخصصــي هــا شيگــرا
 هـا  آنهـايي كـه اعضـاي     هايي است، قلمـرو  كشمكش

را قبول دارند ولي بر اين باورند كه  شان رشتهاهداف «
هـايي كـه بـه     نسبت به سـاير تخصـص   ها آنتخصص 

بخشند، از اهميت بيشتري بـراي ايـن    رشته اعتبار مي
                                                                                      
1. Relevance of Problem 
2. Fashions 
3. Extra-Scientific 
4. Succession and Replacement of Goals 
5. Deviant Specialties 

عملاً «يا كساني كه  6(اصلاحگران)» اهداف برخوردارند
تر و بنابراين، مشـروعيت   ي وسيع تهاهداف اساسي رش

 7(عصـيانگران) » كنند نظام حيثيتي در آن را انكار مي
  ).187: 1965 (مقايسه كنيد با: هاگستروم

» عصيان«و » اصلاح«خلاف نظر هاگسترم، علل  بر
هاي شـناختي و   گيري در وهلة اول بايد از سطح جهت

برداشــته شــوند. بــدين  هـا  آنهــاي متقابــل  وابسـتگي 
به ياري تمايزي كـه از سـوي    تواند يماين امر ، يبترت

 شـده   نقـل  8»نامحدود«و » محدود«مارتينز بين علوم 
 منـد  نظام) روشن شود كه پيوندهاي 78: 1972است (

گيري شـناختي ممكـن    هاي جهت در ساختار مجموعه
پـردازان   است دليل تضـادهاي اهـداف باشـند. نظريـه    

پردازان كوانتوم، يك گروه  در مقايسه با نظريه  نسبيت،
در  هــا آناي در فيزيــك هســتند؛  تخصصــي و حاشــيه

ي رشــته  پيرامــون الگــويي كــه پــذيرش آن در بقيــه 
هند و اين الگو د محدود است، يك گروه را تشكيل مي

براي حـل معماهـا از محـدوديت     تشيظرفبا توجه به 
روشني برخوردار است. ايـن موضـوع، ربطـي بـه ايـن      

ي نسـبيت، فيزيـك جديـد را     واقعيت ندارد كه نظريه
ي كوانتـوم رقابـت    دچار تحول انقلابي كرده و با نظريه

با  ژهيو به. نپذيرفتن نظام قشربندي در فيزيك، كند يم
پردازان نسـبيت   ه قلمروي خودشان، كه نظريهارجاع ب

بخشـد، بـراي    دانان حالت انجماد تمايز مي را از فيزيك
كه الگوي آنـان   بازگرددبه اين واقعيت تواند  ميمثال، 
ي كوانتوم استنتاج شود. هـر   تواند از الگوي نظريه نمي

الگوهـاي  «هاي متفاوتي در سطح  گيري دو گروه جهت
تجربـي و آزمايشـي و    دارنـد، يكـي  » ختيشـنا  جامعه

ي نســبيت در پــي  ديگــري نظــري و رياضــي. نظريــه
بندي يك نظريه ميـداني يكپارچـه اسـت و نـه      صورت

ي جزئـي و فرعـي. بنـابراين انكـار نظـام      ا مسـئله حل 
اسـت چنـدان    قائلقشربندي كه نقش كمي براي آن 

                                                                                      
6. Reformers 
7. Rebels 
8. Restricted and Unrestricted  Sciences 
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 كــه ايــن عــدم پــذيرش، برانگيــز نيســت. ايــن تعجــب
براي قشربندي كل رشته نداشته اسـت را   آمدهايي پي
ي  توان در اين واقعيـت جسـتجو كـرد كـه نظريـه      مي

نسبيت هنوز قـدرت تبيينـي برتـر خـود را، در مـورد      
هايي كه بايد يكپارچه شـوند، ثابـت نكـرده     ناهنجاري

يــك ســازمان اجتمــاعي  عنــوان بــهاســت و بنــابراين 
ــا:   منســجم، نهادينــه نشــده اســت (مقايســه كنيــد ب

  ).آن از  پسو  188 :1965 گسترومها
شناسي مولكولي به جهت  مثال هاگسترم از زيست

يكساني اشاره دارد، يعني كه دلايل طغيان را بايـد در  
اي  رشـته  زيـر سطح شناختي جسـتجو كـرد. مرزهـاي    

ــاه  زيســت ــين جانورشناســي، گي شناســي،  شناســي، ب
شناسي به ميزاني كه دانشمندان  فيزيولوژي و ميكروب

در اين قلمروها شـروع بـه مطالعـه زنـدگي در سـطح      
شـوند. هـدف قـديمي     مـي  رنـگ  كماند،  مولكولي كرده

 1؟)الگوهـا  فـرا هاي مفهومي سـنتي (شـايد    يعني نظام
ي  هـاي مفهـومي رشـته    منظـا  لهيوس بهشناسي  زيست

 : هاگسـتروم  بـا مقايسه كنيد  (اند  شيمي جايگزين شده
) بوهم، ون دن ديل و كروهن اين فراينـد  193: 1965

ي هـدف مطالعـه سـلول    سـاز  يدرون عنوان بهمشابه را 
اند با اين نتيجه  شناختي در شيمي تفسير كرده زيست

مي را در است كه شي شده جادياكه فرايندي پژوهشي 
ون دن  (بـوهم،  رانـد  يمشناسي مولكولي  جهت زيست

). تكوين تاريخي اين توسعه 39: 1972كروهن  ديل و
قطعي است و پرسش اين است كه ايـن دگرگـونيِ در   

دهد يعنـي ادغـام    هدف براي هر رشته چه معنايي مي
يا جايگزيني احتمالي يك الگو  سو كهدفي جديد از ي

شناسـي مولكـولي،    از سوي ديگر. دلايل توسعة زيست
كه اين توسـعه از كـدام رشـته ريشـه      نظر از اين صرف

ــه    ــاختار مجموع ــد در س ــت، را باي ــه اس ــاي  گرفت ه
شناسي و/ يا شـيمي آلـي    گيري شناختي زيست جهت

كـردن تحليـل    دنبـال جستجو كرد كه تـا جـايي كـه    
                                                                                      
1. Metaparadigm 

هـا   اي و در ساير رشته ا فراتر از مرزهاي رشتهمسائل ر
ي پيشـرفت   است. نتيجه» نامحدود«سازد،  ضروري مي
 قـول   نقـل طـوري كـه    سـلولي، همـان   زيردر قلمروي 

سازد، بـراي   هاگسترم از باري كومونر آن را مستند مي
چند كه  هر  اي دارد، شناسي پيامدهاي گسترده زيست
اش منسوخ  ي تخصصياه شيگراي مسائل سنتي  همه
شناس مولكولي، هـدف   شوند. بنابراين براي زيست نمي

شناختي و دسـتاوردهاي   تحليل و تبيين سلول زيست
تواند خود را بـه معنـاي    علمي مبتني بر آن، ديگر نمي

  نـه ينهادشناسي مولكـولي   سنتي محدود سازد. زيست
شناسي كه  است و تعارض هدف بين آن و زيست شده

  به تمايز پذيري ساختاري منجر گرديـده،  تاكنون فقط
زنـدگي  «قبـول ايـن گـزاره كـه     كه نيهمممكن است 

 ».... يك مولكـول اسـت و نـه كـاركرد سـلول      كاركرد
) 194: 1965 (مقايســــه كنيــــد بــــا: هاگســــتروم

   نجامد.اگردد، به يك انقلاب بي ريناپذ اجتناب
ــر ايــن توســعه در ســطح  جادشــدهياهــاي  در براب

مقاومت در سطح نهـادي در حـال افـزايش     ،شناختي
» عصـيان «و » اصلاح«هاي  يي به واژهتنها  بهكه  است

ي هـا  حـوزه . تحليل هاگستروم از دهد يممعنايشان را 
تربيــت دانشــجو و   تــنش مثــل انتصــابات دانشــگاهي،

 ـ  فرصت عـلاوه سـازوكارهاي ويـژه     ههاي انتشار آثـار، ب
  بـه هـداف  هـاي ا  با توجـه بـه تعـارض    ها آنسازگاري 

ــدازه ــده اســت و نبايــد تكــرار شــود  ان  ي كــافي آموزن
و پـس از   206: 1965 (مقايسه كنيـد بـا: هاگسـتروم   

  آن).
در تاريخ علم آن دسته از اكتشـافاتي كـه شـرايط    

ــا ،نهــادي  هــا آني  اعتبارشــان، مــانع اشــاعه وجــود ب
يافتن به  دستاند، و به اين دليل  اند، ثبت نگرديده شده

مل از تـأثيرات عوامـل نهـادي غيـرممكن     تصويري كا
كشف مجدد نظرياتي كـه در ابتـدا    نيا وجود بااست. 

، موارد گويايي هستند. باربر در تحليل خود اند شدهرد 
 تنهـا  نـه » مقاومت دانشمندان در برابر كشف علمي«از 

ــت   ــوهري، درياف ــاهيم ج ــي (مف ــل فرهنگ ــاي  عوام ه
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ي مــذهبي) بلكــه عوامــل هــا شــهياندشــناختي،  روش
اي،  حرفـه  شـدن  يتخصصاي،  اجتماعي (موقعيت حرفه

، ارشـديت) را مسـبب مقاومـت در    ها مكتبها،  انجمن
داند؛ديـدگاه او، مشـكل    ها و اكتشافات مي برابر نوآوري

» شـناختي  موقعيت «ي تحليلي بين شرايط گذار زيتما
ــأثيرات  ــة اجتمــاعي«كلــي از ت ا آشــكار ر هــا آن» لاي

  كند.  مي
كنـد   تاريخ اكتشافات مجدد اين فرض را ثابت مـي 

هـاي   طـرح «هـاي مسـلط، الگوهـا و     گيـري  كه جهـت 
كننـد كـه چـه چيـزي      دقيقاً تصـريح نمـي  » مفهومي

كننـد. ايـن    ها چگونه رفتـار مـي   واقعيت دارد و پديده
 قـدر   بهگيري شناختي  هاي جهت واقعيت كه مجموعه

كننــد،  پــيش تعيــين نمــي ي را ازرفتارشــناختكــافي 
طـوري كـه هنجارهـاي اجتمـاعي كـاملاً رفتـار        همان

بخشند، دليـل آن اسـت    اجتماعي را از قبل تعين نمي
چند در علم ساختارهاي شـناختي و اجتمـاعي    كه هر

تحليلي با يكديگر انطباق دارند ولي لزومـاً در   لحاظ از
دليـل   بـه ممكـن اسـت    هـا  آنواقعيت چنين نيستند. 

استقلال محدودشان جـداي از همـديگر توسـعه پيـدا     
تـوان   غيرمستقيم مي طور بهكنند. از اكتشافات مجدد 

گيــري  هــاي جهــت نتيجــه گرفــت كــه اگــر مجموعــه
يـا گـرايش    رشـته   كهاي نهادي ي ـ شناختي و ساخت

هـاي   تخصصي با همـديگر يكپارچـه هسـتند، توسـعه    
؛ ندرس ـ ينم ـدر سطح شناختي به سرانجام » مستقل«

به اين معنا كـه ميـزان توافـق شـناختي بـالا بـوده و       
شدن اجتمـاعي نيـز    نهادياش را در درجه بالاي  تجليّ
سـاختارهاي شـناختي و    كـه   يطـور  بـه  ،كند يمپيدا 

 موردهاي  اجتماعي با همديگر انطباق دارند. ناهنجاري
مورد معكـوس قلمـداد    عنوان بهتوان  كوهن را مي نظر

  كرد. 
علـم  «اكتشافات (يا نظريات) كه در مرحلـة  همان 
ــده گرفتــه » هنجــاري ، در شــوند يمــرد شــده و نادي

، پذيرفتـه  كنند يمي بحران اهميت زيادي پيدا  مرحله
 گردنــد شــوند و جــايگزين الگوهــاي موجــود مــي مــي

). كـوهن فقـط   75: 1962 (مقايسه كنيـد بـا: كـوهن   
ا ها ر شرايط شناختي براي تصديق و پذيرش ناهنجاري

  كند.  بيان مي
، اين تبيين بايد بـا يـك بعـد نهـادي     نيا وجود با

 درك  قابـل گسترش يابد. در غير ايـن صـورت كـاملاً    
هـاي   يا نظريه 1»دهنده اكتشافات تكان«نيست كه چرا 

انجامنـد، چـرا نخبگـان     به بحران مي» شده ابداع«تازه 
 دهنــده حيتوضــعلمــي مجبــور هســتند يــا از هنجــار 

چشم بپوشند و يا در سـير انقـلاب    قدرتشانموقعيت 
گيري مسـلط،   هاي جهت كنار گذاشته شوند. مجموعه

تحليلي، سامان مشروع نظام قشربندي نهادي  لحاظ از
الگوهاي متداول بتوانند مسـائلي   كه  يمادامباشند.  مي

شـوند را حـل كننـد،     كه در فرايند شناختي ظاهر مي
ــي  ــا آنيعن ــود اد  ه ــين و در خ ــازند،  را تبي ــام س غ

ساختارهاي شناختي و نهادي يكپارچه هسـتند. ولـي   
هايي كـه   ، يعني ناهنجاري2»موارد مخالف« كه  نيهم

توانند ناديـده گرفتـه شـوند، ظـاهر گردنـد       ديگر نمي
الگـو، يعنـي توانـايي توجيـه      3»ظرفيت حل مسـئله «

، و همـراه بـا آن   مـرجعش هـا در چـارچوب    ناهنجاري
گيـرد.   قـرار مـي   دي ـترد ردمومشروعيت سامان نهادي 
در برابـر بـه رسـميت     تنهـا  نـه مقاومت نخبگان علمي 

 دربـاره هـا بلكـه در مقابـل بحـث      شناختن ناهنجـاري 
بـراي حفـظ قـدرتي     خـورده  شكستنبردي  ،ها شالوده

شناختي بنيان  معرفت لحاظ ازاست كه در اين مرحله، 
اسـت.   داده  دسـت  ازعقلاني و مشروع خود را از پيش 

كـه قـادر اسـت     رساند يمبه قدرت  انقلاب، گروهي را
ــده ــويي فراگيرنـ ــديم، را   ،الگـ ــوي قـ ــر از الگـ و برتـ

» ظرفيـت حـل مسـئله   «الگويي كه   ،بندي كند صورت
را  شـده  انباشتههاي  تواند ناهنجاري بيشتري دارد و مي

  در يك زمينه تفسيري جديد يكپارچه سازد. 

                                                                                      
1. Shocking Discoveries 
2. Counterinstances 
3. Problem Solving Capacity 
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نقلابيِ قـدرت بـه   ميزان گستردگي اين دگرگونيِ ا
ــه ــژه رابط ــه ي وي ــت  ي مجموع ــاي جه ــا   ه ــري ب گي

خـلاف   بـر  ني ـا وجـود  بـا هـا بسـتگي دارد.    ناهنجاري
مسـتلزم   تنهـا  نـه ي، ايـن تغييـر   ريپذ زيتمافرايندهاي 

ي الگوهاي كهنه بلكـه  جا  بهجايگزيني الگوهاي جديد 
سـرنگوني نخبگـان ســنتي و سـرانجام تعـويض نظــام     

گيـري متزلـزل    گيرد. جهـت  يدربرمرا  قشربندي كهن
 تشيمشـروع زيرا شهرت  زدير يم فرونسبت به شهرت 

ــي  ــت م ــد.  را از دس ــريد  انيــب  بــهده ، كــاركرد گ
توانـد بـر بنيـان     پيچيدگي آن فقط مـي  دهنده كاهش

الگــويي جديــد بازســازي شــود. جــايي كــه نخبگــان  
كـار  و ديگر دستور  اند داده  دست ازمشروعيت خود را 

كنند، سازوكارهاي نهادي قدرت  را تعيين نمي وهشپژ
كردن، تخصيص منابع و انتصابات نيز  اجتماعياز قبيل 
 كـه   يمادام. زندير فروچند با مقداري درنگ،  بايد، هر

سياسي علم اقتدارشان » فرهنگ«يا » هاي برتر ارزش«
  بـه كنند مراحل ديرگذر قـدرت نامشـروع    را حفظ مي

  توانند وجود داشته باشند.  ي ميسخت
از اشـكال و منـابع    شـده  ارائـه ي تـاكنون  هـا  نمونه

دگرگوني در علم، متمركز بر پويايي قلمروي شناختي 
ها، متأثر از نظام دانشـگاهي   ، دولتنيا وجود بابودند. 

هـدايت پـژوهش در    هـدف  بـا در آلمان قرن نوزدهم، 
ول ي كـه اگـر علـم بـه منطـق تح ـ     ا مسئلهقلمروهاي 

قرار نخواهد گرفت،  توجه مورداي واگذاشته شود  رشته
مسـتقل   صـورت  بـه ساختارهاي نهادي علم را عمـداً و  

 ديويد و زلوكزور -: بن بامقايسه كنيد  (دهند  تغيير مي
هــا را شــايد  ). شــواهدي از چنــين مداخلــه49: 1962

چنـد   بتوان در سراسر تاريخ علم جديد پيدا كرد. هـر 
در آن است كـه بـر بنيـان تأمـل      ها مداخلهتازگي اين 

اهـداف  «و » نيازهاي اجتمـاعي «عقلاني در رابطه بين 
گيرنــد. گرچــه تــاكنون بيشــترين  صــورت مــي» علــم

واكنش به نيازهـا  «گذاري علم از نوع  ابزارهاي سياست
هاي سياسـي   و بيشترين فعاليت» هاي علمي و فرصت

 ولـي ايـن   اند، بوده» علم كاربردي«محدود به قلمروي 
  امر در حال دگرگوني است. 

شدن هستند و  تر پيچيدهدر حال » بيروني«اهداف 
  نيبـد سازد و  را ضروري مي» تحقيق بنيادي«اين امر 

، دارد رفتـه  هـم  يروتمايز بين دو نوع پژوهش،  لهيوس
پـلات   ؛1967: برنال  بامقايسه كنيد  (شود  رنگ مي كم

). اهـداف  1972؛ بوهم و ديگران 1971جانتچ  ؛1969
ي  لهيوســ بــهكــه  شــده ختــهيبرانگ» بيرونــي طــور بــه«

هـا،   هاي نهادي مثـل تجديـد سـاختار دانشـگاه     سنجه
هاي پژوهشي خاص، يا يك سياست  تأسيس آزمايشگاه

، ممكـن اسـت   ابندي يمي ويژه در علم تحقق دهر اعتبا
در خــود ســاختار نهــادي مســتقر علــم بلكــه  تنهــا نــه

همچنين در سطح شناختي با مقاومت مواجـه شـوند.   
ــاي   ــا سياســـي (در معنـ ــاعي يـ ــر هـــدف اجتمـ هـ

ي  لهيوس بهتواند  ي) عقلاني نيست و نميشناخت معرفت
هاي خاص علم بر بنيان پيكـره دانـش مربوطـه     قلمرو

گيـري   هاي جهـت  ، مجموعهگريد  انيب  بهدنبال گردد. 
هاي انتخاب در تعيين گسـتره   ملاك عنوان بهناختي ش

  كه ممكن است در علم ادغام شـوند، » بيروني«اهداف 
ممكن است خودشان  ها آن، نيا وجود باكنند.  كار مي

در سـاختارهاي  » مسـتقل «ي هـا  يدگرگونتحت تأثير 
نهادي، دچار تحول شوند. اين فراينـدي اسـت كـه در    

 ـ«در ابتـدا    اهداف ،آن ي  ي قلمـرو  لهيوس ـ بـه   ،»يبيرون
نگـر،   شوند. در تحليل گذشته علمي مربوطه دروني مي

ي درونـي   يي در توسعهها گامرسد كه  به نظر مي ها آن
و ظاهراً منطق دروني تحول آن را توجيـه    ،علم باشند

  كنند.  مي

   گيري نتيجه. 5
تحليل پيشـين، چيـزي بـيش از ايضـاح مفهـومي      

ر موارد ملمـوس تحـول علمـي اعمـال     نيست و بايد د
، ايـن  وجـود   ني ـا بـا شود تا ثمربخشي آن ثابت گردد. 

 وجـود  بـا رسد كه اين رويكرد،  فرض موجه به نظر مي
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وضوح و بهبود بيشتر، خودش از بعضـي از اشـتباهات   
  . كند يمرايج پرهيز 

اين رويكـرد بـا جـدي گـرفتن ارتبـاط لاينفـك و       
هاي خود سطوح شناختي و نهـادي، نبايـد بـه     پويايي
الجمـع   ي كاذب يا بـه سـازوكارهاي مانعـه   ها يدوگانگ

رقابت «ي دگرگوني از قبيل تصورات يك  كننده نييتع
متوسـل   2»يشناخت معرفتعقلانيت «و  1»سودجويانه

ملمـوس  ممكـن اسـت در يـك موقعيـت      ها آنگردد. 
يي فرايند را تعيين كنند، با تنها بهكه هر يك  بدون اين

مقايسـه   ( همديگر عمل كرده و بر يكديگر اثر بگذارنـد 
  ). 1972 ؛1962: كوهن  باكنيد 
معـين،  » مفهـوم علـم  «فرض يـك   از پيش علاوه به

ي رشــد بـر گرايانـه، كـه    اثبـات  يعنـي مفهـوم شـديداً   
شود. ايـن مفهـوم    ميكند، اجتناب  انباشتي دلالت مي

هاي تحول عملـي سـخت    علم كه به بسياري از تبيين
هـاي   رساند بايد كنار گذاشته شـود. تحليـل   آسيب مي

تنهـا كنـدي يـا     ،دگرگوني علمي مبتني بر اين مفهوم
ي ريپـذ  زيتماتندي رشد علمي، و حداكثر، فرايندهاي 

دارند ولي توجه به فراينـدهاي   تحقيق علمي را روا مي
گيـري مجـدد يـا جانشـيني اهـداف در       ، جهتانقلاب

:  بـا تحول علم، نيز بايد ممكن باشـد ( مقايسـه كنيـد    
). رويكردي كه در اينجا ارائـه شـد   177: 1962كوهن 

تحليلـي بـين يـك     لحـاظ  ازدارد كـه   شخص را وامـي 
نگــر تحــول علــم و تحليــل عوامــل  بازســازي گذشــته

بگـذارد.   كنندة سير آن در موقعيت واقعي تمايز تعيين
ي و ديگري به شناخت تيغااولين ديدگاه به يك الگوي 

انجامـد (مقايسـه    يك الگوي داروينيسـتي تحـول مـي   
  ).1972كنيد با: بوهم و ديگران 

ــي      ــتلزم بررس ــه مس ــرد ك ــن رويك ــرانجام، اي س
هـايي   تواند بينش شدن علم است مي نهاديفرايندهاي 

ي را ارائـه دهـد يعنـي    ا ملاحظـه   قابلبا تناسب عملي 

                                                                                      
1. UtilitarianCompetition 
2. Epistemological Rationality  

ي  توسعه» عقلاني«هاي هدايت  مقدورات و محدوديت
در اينجـا بـه سياسـتي    » عقلاني«علم را روشن سازد؛ 

گــردد كــه علــم را بــراي تــأمين اهــداف  مربــوط مــي
كه علم را تباه سازد  گيرد بدون اين كار مي بهاجتماعي 

  هايي بيهوده گرفتار شود. ام تلاشيا در د
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